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Багаторічні бобові трави є основним джерелом при забезпеченні тва-
ринництва протеїном [1]. Вони займають великі площі в господарствах 
північного Степу України і відіграють важливу роль при формуванні і ви-
користанні культур в зеленому конвеєрі [2, 3]. Серед традиційних багато-
річних бобових трав – люцерни посівної, конюшини червоної та еспарце-
ту останніми роками набувають широкого розповсюдження козлятник 
східний, а в південних регіонах буркун білий і навіть лядвенець рогатий 
[4, 5, 6]. Про переваги нових культур чи їх недоліки в порівнянні з давно 
відомими степовими травами до сьогоднішніх умов господарювання ніх-
то не повідомляв і не проводив [7].

У зв’язку з цим ми вирішили провести наукові дослідження по ви-
вченню порівняльної продуктивності вищеназваних багаторічних бобових 
трав зі встановленням біоенергетичної ефективності їх вирощування.
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Методика досліджень. Дослідження проводили на полях лаборато-
рії кормовиробництва Кіровоградського інституту агропромислового ви-
робництва, кафедрі загального землеробства Кіровоградського національ-
ного технічного університету та Олександрійському державному аграр-
ному технікумі протягом 2000-2005 рр.

У дослідах висівали районовані та перспективні сорти: люцерни по-
сівної – Реґіна, конюшини червоної – Полянка, еспарцету – Кіровоградсь
кий 22, козлятнику східного – Кавказький бранець, буркуну білого – Еней 
та лядвенцю рогатого – Аякс.

Ґрунти – чорноземи звичайні середньогумусні важкосуглинкові гли-
бокі, які характеризуються такими показниками: вміст гумусу в орному-
шарі 0-20 см – 6,0-6,8 %, рухомих форм фосфору і калію (за Чиріковим) 
відповідно 15-17 та 10-15 г на 100 г грунту, рН – 6,5-7,1.

При проведенні досліджень керувалися загальноприйнятими мето-
диками.

Результати досліджень. За роки досліджень вивчали порівняльну 
продуктивність люцерни посівної, конюшини червоної, козлятнику схід-
ного, еспарцету, буркуну білого та лядвенцю рогатого при вирощуванні на 
зелений корм. За контроль в даних дослідах брали оптимальні норми і спо-
соби сівби з однаковим строком висіву для нашої зони (15 серпня) і зрів-
нювали між собою. Таке порівняння дає можливість оцінити між собою 
окремо технології вирощування кормових трав і їх доцільність викорис-
тання.

У нашому прикладі козлятник східний забезпечив найвищий збір су-
хої речовини – 86,84 ц/га, в той час, як люцерна посівна, конюшина чер-
вона, еспарцет та буркун білий поступилися відповідно на 25,0, 27,9, 23,3 
та 26,8 ц/га, а лядвенець рогатий – на 41,8 ц/га. Дані таблиці 1 свідчать про 
перевагу козлятнику східного над іншими традиційними багаторічними 
бобовими травами по відношенню виходу валової та обмінної енергії. Він 
забезпечив з 1 га посіву 166,3 ГДж валової енергії і 95,1 ГДж обмінної енер-
гії, а лядвенець рогатий відповідно – 85,5 і 48,9.

Витрати сукупної енергії на гектар посіву в козлятнику східного ста-
новлять 15,6, в еспарцету – 16,7, у лядвенцю рогатого – 16,8, а в конюши-
ни – 16,9 ГДж.

Козлятник східний забезпечив найвищий серед інших трав енерге-
тичний коефіцієнт – 10,66, на другому місці люцерна посівна – 7,39 і най-
меншим був цей показник у лядвенцю рогатого – 5,09, а коефіцієнт енер-
гетичної ефективності становив 6,10, 4,20 та 2,91.
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Висновки. Отже, в умовах північного Степу і південного Лісостепу 
України козлятник східний в порівнянні з традиційною люцерною посів-
ною, еспарцетом забезпечив найвищий біоенергетичний коефіцієнт вико-
ристання врожаю. За окупністю затрат сукупної енергії козлятник східний 
стоїть вище, ніж багаторічні бобові трави (люцерна посівна, конюшина 
червона та еспарцет), буркун білий і лядвенець рогатий.
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